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Background and Objective: Today, most countries use military 

agreements to support and protect the country's security, while less 
developed countries use agreements with the intention of attracting 

more foreign military interactions and gaining a greater share in They 

create a competitive environment. Therefore the present research was 
considered with the aim of investigating the interactions between the 

Stringency of military agreements, the instability of the political 

system, and the structure of military ownership.  
Methodology: The current research is in the category of descriptive-

correlational research from the perspective of practical purpose and 

from the perspective of method and nature. The data related to the 
military interactions of the agreements formed between the countries 

and defense military forces with an average of three foreign defense 

military activities were selected and collected and analyzed using 
paired logistic regression.  

Findings: Political instability and the strictness of military alliances 

do not have a significant effect on military expropriation in a non-
interactive manner, but in the interactive mode, as political instability 

increases, military alliances tend to reverse the preferences of military 

forces towards majority rather than minority cooperation. At higher 
levels of political instability, the strictness of military alliances 

increases the likelihood that military forces will choose military 

expropriation.  

Conclusion: The more precise the content of treaties, the more 

effective they can be in preventing undesirable actions and 

government influence, resulting in political instability. The more 
stringent the treaties, the stronger the credibility of the commitment 

to protect property rights.  
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 : اه هواژکلید

 ، یاسیس یباتث ، بیاستحکام
سلب ، ینظام  یاه نمایپ  

 . ینظام تیمالک

در ، شیخو تیو حفاظت از امن تیحما یبرا ینظام  یاه نمایامروزه اکثرکشورها از پ: : و هدف نهیزم

 افتهی کمتر توسعه یکشورها هک یدر حال، نندک یا استفاده مه تدول ریبا سا یتیامن ینظام یتعامل و همکار

منعقد  یلمللا نیب یرقابت یاز توسعه در فضا یشتریو کسب سهم ب  اه یهمکار شیرا به قصد افزا اه نمایپ

تحت  ینظام تیدر سلب مالک ینظام  یاه نمایاستحکام پ ریتاث یحاضر با هدف بررس قیتحق. نندک یم

 در نظر گرفته شد یاسیس یباتث بی سطوح مختلف

-یفیتوص یها  شدر زمره پژوه تیو از نظر روش و ماه یپژوهش حاضر از نظر هدف کاربرد:. شناسی روش

 یروهایکشورها و ن نیشکل گرفته ب یاه نمایپ ینظام یاه یمربوط به همکار یاه هداد. قرار دارد یهمبستگ

 ونیسو با استفاده از رگر دیگرد یورآ عانتخاب و جم، یخارج ینظام تیمتوسط سه فعال یدارا ینظام

 . قرار گرفت لیمورد تحل یزوج کیلجست

بر سلب  یارد یمعن ریتاث یرتعاملیبه صورت غ ینظام  یاه نمایپ   و استحکام یاسیس یباتث : بیاه هافتی

اقدام به معکوس  ینظام  یاه نمایپ، یاسیس یباتث بی شیبا افزا ینداشته اما در حالت تعامل ینظام تیمالک

در سطوح . دیمان یم تیاقل یبه جا تیاکثر یاه یجهت انتخاب همکار ینظام یاه یروین یاه تیکردن اولو

 ینظام یاه یرویانتخاب ن شیاحتمال افزا، ینظام  یاه نمایر پت عقاط یاستحکام قانون، یاسیس یباتث بی بالاتر

 . هدد یم شیرا افزا ینظام تیاز سلب مالک

از اقدامات نامطلوب و  یریدر جلوگ واندت یم، باشد رت قیدق، اه نمایپ یهرچه محتوا: یریگ هجینتبحث و 

قدرت اعتبار را در تعهد به ، اه نمایپ   شتریاستحکام ب. موثرتر باشد، یاسیس یباتث بی جهیدر نت، اه تنفوذ دول

 . ندک یم نییتع تیاز حقوق مالک تیحما
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The components of the strategic cyber war game system of the 

armed forces of I. R. I 

Extended Abstract 
 

Background and Objective:  

When a military force wants to carry out military security or special military activity in another 

country, there is always a risk that, like foreign investments in political instability, investments 

made in the host country will be declared national or in some way be confiscated by the host 

country. To protect them and to support military cooperation, most countries sign military 

agreements(Christopher et al. , 2016).  In the world, there are various contracts and legal 

frameworks for military cooperation. One of the most important frameworks in this field is 

military agreements. These treaties provide provisions and guarantees for those military forces 

pursuing military cooperation/relations or specifically foreign military activities. Of course, if 

two countries have signed a free agreement, this agreement will replace the treaties. In this 

regard, by using military agreements, if a military force complains about an action/actions, it is 

not necessary to refer to local courts and can benefit from international mediation(Li & Zahra,. 

2012). The resolution of these disputes is usually under the jurisdiction of the International 

Center for the Settlement of Military Disputes. Countries can use bilateral/multilateral and 

regional military agreements to protect their country's security during military activity in 

uncertain and unstable conditions( Wei , 2015). In this regard, developing and emerging military 

forces sign bilateral/multilateral and regional military agreements to attract foreign military 

cooperation/activities and compete for a greater share of foreign military cooperation/activities.  

There is increasing evidence that the presence of foreign military cooperation encourages and 

leads to the conclusion of bilateral/multilateral and regional military pacts and reduces the 

possibility that host governments will interfere or revise policies that are not useful/harmful to 

the military. However, research in this field has brought different and contradictory results. 

Therefore, due to the importance of military agreements, the present research was considered 

with the aim of investigating the interactions between the Stringency of military agreements, the 

instability of the political system, and the structure of military ownership.  
Methodology:  

The current research is in the category of descriptive-correlational research in terms of its 

practical purpose and in terms of its method and nature. The research data related to the military 

cooperation of the agreements formed, based on 110 German foreign investments in the field of 

military activities between 2012-2022 and with 11 countries among the countries and military 

forces that have an average of three foreign military activities, were selected and collected, 

which was controlled by the spectrum A wide range of factors related to the company, country 

and industry were analyzed using binary logistic regression.  
Findings:  
In order to investigate the purpose of the study, 4 models and two additional models were 

considered. In the first model; three variables; Political instability (PI), strictness (SMA) and 

interactive variable PI * SMA are not considered and without considering these three variables, 

only two variables of military cooperation rules and population have a significant effect on 

expropriation. In other words, the more and more stable the laws related to military 

cooperation/relations, the less expropriation happens (coefficient -0. 31). In the second model; 

Among the three main variables, only the political instability variable (IP) has been included in 

the model, whose effect (coefficient -0. 17) is not significant on its own. However, again, the two 

variables of military cooperation rules and population are significant. In the third model; Among 

the three main variables, only strictness variable Military Agreements (SMA) are included in the 



 
model, and here, too, the effect of strictness is statistically significant Military contracts 

(coefficient -0. 118) is not significant. However, again, the effect of the two variables of military 

cooperation rules and population are significant. In the fourth model; All three variables of 

political instability (IP), strictness of military agreements (SMA) and interactive variable (IP * 

SMA) have been entered into the model. Again, the two variables of military cooperation rules 

and population have a significant effect in this model. In addition, the interactive effect (IP * 

SMA) is statistically significant (coefficient 0. 52), but the two variables of political instability 

(IP) and strictness of military agreements (SMA) are not significant. Therefore, the interaction 

effect in Model 4 shows that At higher levels of political instability, greater legal 

stringency/solidity in military treaties increases the probability of choosing military forces from 

the entire structure. In other words, it is clear that stricter military contracts with increasing 

political instability encourage the military to choose a majority rather than a minority ownership 

structure.  
Conclusion:  

The tightening of military treaties, both bilaterally/multilaterally and regionally, is an important 

aspect of the broader international institutional environment that drives military expropriation, 

particularly in countries with political instability. This study provides a logical argument for the 

impact of tightening military treaties on military expropriation under different levels of political 

instability, using institutional theory and focusing on research related to the international political 

system. The indirect effect of tightening military treaties on military expropriation at higher levels 

of political instability introduces a “tightening/legal solidity/firmness” effect that provides the 

“reassurance” needed to protect international assets and causes military security actors to engage 

in military security activities, and international military forces choose to expropriate the majority, 

otherwise they choose to expropriate the minority(Rosendorff, & Shin,. 2015). The present study 

focuses on the important role that the design features of international military agreements play in 

influencing the strategy of international military forces. The strictness of military treaties acts to 

moderate the relationship between political instability and military expropriation in host countries. 

In conditions of political instability, if the strictness of military treaties is more precise and 

stricter, military forces in the host country will enter and invest in military 

cooperation/relationships in a way that they will be willing to choose the majority ownership of 

the military affairs invested in the host country and with stricter military treaties, they will not 

worry about expropriation (confiscation or nationalization) in conditions of political instability, 

Because the existence of stricter and more solid military treaties forces and obliges the host 

country to protect the invested military affairs and recognize the ownership of the host country 

and prohibits governments from influencing and interfering in changing the structure and 

ownership shares and, more importantly, expropriation.  
 

 Keywords: Stringency, Military Agreements,  Instability of the Political System, 

Expropriation of Military . 
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 مقدمه

 ینظام  ای یتیامن ینظام تیفعال گرید یدر کشور واهدخ یم ینظام یروین کیکه  یزمان

 یخارج یاه یذارگ هیوجود دارد که همچون سرما سکیر نیا شهیهم، خاص انجام دهد

 یمل، زبانیصورت گرفته در کشور م یاه یذارگ هیسرما، یاسیس یباتث بی طیدر شرا

حفاظت از آنها و  یبرا. ردیقرار گ زبانیکشور م ادرهمورد مص یا هبه گون ایاعلام شوند و 

به امضا  ینظام  یاه نمایپ، کشورها شتریب، ینظام یاه یاز همکار تیحما یدر راستا

معمولاً در  یباشند ول ینظام یاز قراردادها یبخش دیمنطقاً با اه نمایپ نیا. سانندر یم

امروزه در . ندیآ یبه اجرا در م کشوردو/چند  انیم یا همنطق ایانبه ج دچن مانیپ کی یپ

. وجود دارد ینظام یاه یهمکار یبرا یمختلف یحقوق یاه بقراردادها و چهارچو، جهان

، اه نمایپ نیا. است ینظام  یاه نمایپ، نهیزم نیا در اه بچهارچو نیتر از مهم یکی

 یپ درکه  ندک یفراهم م ینظام یروهایآن دسته از ن یرا برا ییاه نیمقررات و تضم

البته اگر . هستند یخارج ینظام یاه تیبطور خاص فعال ای ی/روابط نظامیاه یهمکار

خواهد  اه نمایپ نیگزیتوافقنامه جا نیا، آزاد امضا کرده باشند ةدو کشور با هم توافقنام

کمتر  ینظام یاه یدوم مسائل مربوط به همکار یاز جنگ جهان شیپ یاه لدر سا. شد

فعالان ، کشورها انیم یروابط نظام شیو با افزا ستمیدوم قرن ب ةمیاما در ن. وجود داشت

کنند که در مقابل  فیتعر یا هتلاش کردند تا حقوق و منافع خود را به گون ینظام

 یاه نیمورد تهاجم قرار گرفتن( تضم ایمصادره ، کردن ی)همچون مل یاقدامات دولت

دارند اما در  ییاه تبا هم تفاو یدو/چندجانبه نظام یاه نمایپ. کنند افتیلازم را در

حقوق آنها  زیو ن ینظام یاه یمربوط به همکار اتیمقررات و جزئ ، اه نمایپ نیا شتریب

ا ه هتوافقنام شتریانسجام ب یهم برا یلمللا نیب یاه هیبه مرور زمان رو. ودش یمشخص م

 یبرا یختلفم لیدلا، ینظام یروهایفعالان و ن. کشورها قرار گرفته است رشیمورد پذ

خواستار ، یاز آنکه فعالان نظام شیدر واقع ب. دارند یدوجانبه نظام اه نمایانعقاد پ

هستند تا در صورت  ییاه مزیخواستار وجود مکان، باشند  اه نمایپ ینظام اتیجزئ فیتعر

خارج از آن کشور را داشته  یاز مراجع یریگ هامکان بهر، زبانیبروز اختلاف با کشور م

 ینسبت به اقدام/اقدامات ینظام یروین کیاگر  ینظام  یاه نمایاستفاده از پ اب. باشند

از  واندت یمراجعه کند و م یمحل یاه هکه به دادگا ستیلازم ن، داشته باشد تیشکا

عمل مرکز  ۀاختلافات معمولاً در حوز نیحل ا. ردیبهره گ یلمللا نیب یگریانجیم
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 افتهیتوسعه  ینظام یکشورها. ردیگ یم رارق یحل و فصل اختلافات نظام یلمللا نیب

کشور خود  تیمحافظت از امن یبرا یا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایاز پ وانندت یم

، گریاز طرف د. استفاده کنند باتث بی نامشخص و طیدر شرا ینظام تیهنگام فعال

را ی ا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایپ، در حال توسعه و نوظهور ینظام یروهاین

 یرا جذب کنند و برا یخارج ینظام یاه تی/فعالیاه یتا بتوانند همکار نندک یامضا م

در  یاسیس یباتث بی. رقابت کنند یخارج ینظام یاه تی/فعالیاه یاز همکار یسهم

 یرا به عنوان منبع اطلاعات یا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایپ، زبانیم یکشورها

محققان معتقدند که . ندک یم دیاز آنها مف تیروزآمد کردن و حما، توسعه ورددر م

معتبر و قابل  یحقوق تیبا ارائه حما وانندت یم یا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایپ

. را کاهش دهند یاسیس یباتث ، بییخارج یاز حقوق فعالان نظام یلمللا نیب یاجرا

، یخارج ینظام یاه یحضور همکار نکهیبر ا یبنوجود دارد م یشواهد روزافزون

و  ندک یم تیو به سمت انعقاد آن هدا بیرا ترغ یا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایپ

، ینظام یروین ی/مضر برادیرمفیغ یاه تاسیدر س زبانیم یاه تدول نکهیاحتمال ا

 جینتا نهیزم نیا در قاتیتحق، الح نیبا ا . هدد یکاهش م، کنند دنظریتجد ایدخالت 

 یمحتوا ریتأث یچگونگ، محققان، پس از آن. به همراه داشته است یمتفاوت و متناقض

در  یخارج ینظام یاه تی/فعالیاه یدر همکار یا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایپ

  یاه نمایپ یتواسؤال که مح نیپاسخ به ا، متأسفانه. کشورها را مورد انتقاد قرار دادند

، ریخ ایدارند  گذارندریتأث ینظام یروهاین یاه یبر استراتژ یا هانبه و منطقج دچن ینظام

  یاه نمایپ نیارتباط قوان یدرباره چگونگ یکم یشواهد تجرب. هنوز ارائه نشده است

وجود  یو خارج دیجد یاه یورود به همکار یبا استراتژ یا هانبه و منطقج دچن ینظام

 نهیدر زم ینظام یروهاین یاه یدر مورد عوامل مؤثر در استراتژ قاتیتحق. دارد

دارد  ریدر سطح کشور تأث ینهاد طیشرا ریعمدتاً بر سا یلمللا نیب یاه ی/همکاراه تیفعال

موارد  نیاز ا ییاه هنمون. ذاردگ یم ریتأث ینظام یروهاین یازس یلمللا نیب ماتیکه بر تصم

، زبانیدر کشور م یخارج ینظام یاه تی/فعالیاه یهمکار یقانون یاه تیمحدود: شامل

و  ینظام یاه تیفعال یاه بدر انتخا ینظام یروهایبا  ن ینهاد یاه تشرفیپ یچگونگ

 ینظام یاه یهمکار یریگ لدر شک زبانیکشور و کشور م نیب یفاصله نهاد ریتأث
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 یلمللا نیب ینظام یاه یهمکار اتیادب. 1(2015، نیروسندروف و ش) اشدب یمشترک م

و  یلمللا نیب ینظام یاه هشامل توافقنام یبه طور کل یلمللا نیب یاه یدر مورد استراتژ

چند سطح از  یتمرکز رو راًیاخ. ودش ینم یتجرب ای یدر مطالعات نظر ینظام  یاه نمایپ

فته است رقرار گ جهمورد تو ییاه یهمکار نیدر مطالعات مرتبط به چن یاسیس یفضا

 یاه نمایپ یاز محتوا یحاک قاتیمذکور و بر تحق یو تجرب یکه بر رفع شکاف نظر

 ینظام یاه تی/فعالیاه یکننده همکار نییعامل تع کیبه عنوان  یلمللا نیب ینظام

  یاه نمایپ   یاستحکام قانون ریتاث، به طور خاص 2.(2015، ی)و دارد دیتأک یخارج

قرار گرفته و  یمورد بررس ییاه تیفعال نیدر انتخاب چن یا هانبه و منطقج دچن ینظام

که مقررات  یزانیبه عنوان م یا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایپ   یاستحکام قانون

کشور امضا کننده در برابر سلب  ینظام یروهایاز فعالان و ن یبه طور قانون اه نمایپ

از نظر نوع  ینظام  یاه نمایپ یبرخ. ودش یم فیتعر، ندک یمحافظت م ینظام تیمالک

 یخارج ی( از فعالان نظاممیمستق ریغ ایو  می)مستق یاحتمال ینظام تیسلب مالک

 تیجبران خسارت سلب مالک، حل اختلافات یسازوکارها یریذپ فنسبت به انعطا

 ینظام  یاه نمایپ. نندک یم ظتمحاف ینظام تیمقررات سلب مالک ریو سا ینظام

حل اختلافات  یلمللا نیمراکز ب قیآنها اجازه حل اختلاف از طر ایآ نکهیاز نظر ا نیهمچن

جنبه مهم  کیدر چارچوب قانون  ینظام  یاه نمایاستحکام پ. متفاوت است، هندد یرا م

، ندک یم تیرا هدا ینظام تیلکر است که سلب مات هگسترد یلمللا نیب یسازمان طیاز مح

در مورد  یاستدلال قیتحق نیدر ا. وجود دارد یاسیس یباتث بی که ییدر کشورها ژهیبه و

 تحت سطوح مختلف ینظام تیدر سلب مالک ینظام  یاه نمایپ یاستحکام قانون ریتأث

 انیب نینو ینهاد یتئور) ینهاد یبا استفاده از تئور. ودش یارائه م یاسیس یباتث بی

، تیمشروع یبه طور اجتماع ینهاد یفشارها رشیا براساس پذه نکه سازما اردد یم

به  یو نهاد یکیسازمان را در بعد استراتژ اتیعمل، یتئور نیا. نندک یمنابع و بقاکسب م

 قاتیاز تحق ریاخ یاه شنی( و بندک یم حیتشر یو نهاد یرقابت یعنوان پاسخ به فشارها

بر سلب  ینظام  یاه نمایپ یاستحکام قانون ریتأث، یلمللا نیب یاسیس دمربوط به اقتصا

 یموجود در مورد استراتژ اتیحاضر به ادب قیتحق. ودش یفرض م  ینظام تیمالک

 نیب یوندهایپ حیتوض (1: ندک یکمک م قیاز دو طر ینظام یروهاین یازس یلمللا نیب

                                                 
1 Rosendorff & Shin 
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)بر  یلمللا نیا در سطح به ه(  توافقنامینظام  یاه نمایپ یاستحکام قانون) یعناصر طراح

 ینظام یروهاین یلمللا نیب یکشور( و استراتژ کی یدر مرزها یداخل یخلاف نظام نهاد

 یروهایدر چارچوب قانون در انتخاب ن ینظام یاه نمایاستحکام پ ریتأث ی( بررس2و 

محققان . متفاوت است زبانیم یرهاکشو  طیدر مح یاسیس یباتث بی سطح رایز. ینظام

 ینظام یرویاحتمال دارد که عامل و ن، باشد شتریب ینانیطما اهرچه ن؛ معتقدند

تابعه  ینظام یروین کی ای تیرا بر خلاف ساختار اکثر تیاقل تیساختار مالک، یتیلم دچن

 وابطر یاسیس یباتث بی یدارا یبه عنوان مثال در کشورها. انتخاب کند، کاملاً متعلق

فرضا در  گریبه عبارت د. ردیگ یدر حداقل خود صورت م تیاز نظر ساختار مالک ینظام

احداث  ای ینظام لاتآ نیو ماش زاتیتجه دیتول)یحوزه نظام یاه یذارگ هیسرما

، شتریب یاسیس یباتث بی یدارا یکشور در کشورها کی( لیقب نیو از ینظام یاه هگایپا

 رییتا در صورت تغ هدد یرا انجام م یامور نیچن تیرا در ساختار مالک یسهم کمتر

 یمل ایمصادره  اه یذارگ هیچناتچه سرما، انقلاب یریگ لحاکم و شک یاسیس طیشرا

که از  ییا هدیمطالعه حاضر بر اساس ا. اتفاق اقتد یو ضرر کمتر بیآس، شوند یمعرف

 یو استحکام قانونمند یاقتصاد یتجار یاه هتوافقنام یرگذاریکه در مورد تاث یقاتیتحق

 یاقتصاد یاه تیفعال تیساختار مالک ای تیبر سلب مالک یاسیس یباتث بی طیآن در شرا

 داده شده است میتعم ینظام یاه تیصورت گرفته و به قعال، انجام شده یتجار

20151، نیو ش روزندورف)
با  ییا همطالع جیه ینظام یاه تیدر ارتباط با فعال نیبنابرا. )

، شتریب قاتیبا تحق واندت ینگرفته است و م رتصو یناسش شو رو ینظر یمحتوا نیا

 نیمورد توجه مسئول دهیا کیقرار گرفته و به عنوان  یابعاد مختلف آن مورد بررس

 ریتاث یبررس قیبا توجه به مطالب ذکر شده هدف تحق . ردیقرار گ ینظام یروهاین

 یباتث بی مختلف طوحتحت س ینظام تیدر سلب مالک ینظام  یاه نمایپ یاستحکام قانون

 قیدر قالب سوال تحق قیتحق یدرنظر گرفته شد و متناطر با آن مساله اصل یاسیس

بر رابطه  یا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایپ یاستحکام قانون: نکهیعبارتست از ا

 رتبه عبا؟ ذاردگ یم ریچگونه و چقدر تاث ینظام تیو سلب مالک یاسیس یباتث بی نیب

و عامل ؟ است رگذاریچگونه تاث تیبر سلب مالک ینظام یاه نمایپ یاستحکام قانون گرید

 ةادام در؟ ریخ ای هدد یقرار م ریرا تحت تاث یریتاث نیچن، یاسیس یباتث بی نندهک لیتعد
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سپس . ودش یارائه م اه هیفرض نییو تب قیتحق یابتدا چارچوب نظر قیتحق ندیفرا

 تیود و در نهاش یم فیتوص قیتحق یاه لمد لیو تحل هیو تجز قیتحق یناسش شرو

 . وندش یمتناظر ارائه م ایه ثو بح جینتا

 های پژوهش  همبانی نظری و پیشین
    ینظام تیو سلب مالک یاسیس یباتث یب

 ینظام تیدر سلب مالک یادیز ریتأث زبانیکشور م یاسیس یباتث بی محققان معتقدند که
را به  تیاقل تیمالک، یاحتمال دارد که عامل نظام، باشد شتریب یباتث بی هرچه. دارد
 طیمح کی یکه دارا یکه  کشور لیدل نیبه ا. انتخاب کند، تیاکثر تیمالک یجا

شفاف را اجرا و اعتماد را ، با ثبات یقانون یادیبن نیقوان یعنی، است یقو ینظارت ینهاد
 یکه در مرزها ینظام یاه یکه همکار یا هبه گون، ندک یم جادیکشور ا ینظام طیدر مح

 یدادگاه قانون کیدر  وانت یرا م نیمتخلف نیهمچن. شکوفا شود واندت یم، هدد یآن رخ م
 جادیدر ا یمحدود ییتوانا اه تدول، با ثبات یاسیس یاه طیدر مح. فعال دنبال کرد

 ینظام یروهاین یاستراتژ یدارند که ممکن است رو زیمآ ضیو تبع یناگهان راتییتغ
در . ابدی یا  کاهش مز نو برو یخارج ینانیطما ان، یطیشرا نیدر چن. بگذارد یمنف ریتأث

 ولفهم، درحال توسعه و درحال گذار ییمانند کشورها باتث بی و داریناپا یمورد کشورها
 ندهینما، یاسیس یاه منظا. است رگذارتریر و تاثت هبرجست یاسیو نظام س استیس
بوجود  یاسیس یباتث بی که یهنگام. هستند ییکشورها نیدر چن ینهاد راتییتغ
 یاه تی/فعالتیکه بر فعال یدر مجموعه عوامل خارج رمنتظرهیغ رییامکان تغ، دیآ یم
 ، همانطور که مطالعات نشان دادند. وجود دارد، ذارندگ یم ریدر کشور تأث ینظام یروهاین
خود  یاه تیدولت را در قبال فعال یاه تاسیدارند س یبطور فعال سع" ینظام یروهاین

 یاه طیمربوط به مح یاه یاحتمال بروز آشفتگ، یاسیس یباتث . بیو سوق دهند تیهدا
در بحث  ینظام یروهاین ایعامل ، یاسیس یباتث بی در صورت. هدد یم شیرا افزا یاسیس

از آنجا که . روبرو خواهد شد یشتریبا چالش ب زبانیاز فعالان کشور م یاریمذاکره با بس
 وانندت یم یاسیفعالان س، و تعامل دارنند تیفعال، ییاه طیمح نیدر چن ینظام یروهاین

 ستوفریکر)کنند ی/بازسازریدوباره تفس ایدهند  رییتغ، نوظهور را واژگون کنند ینهادها
 . 1(2016، نزیمارت. آ سیکند، (لکوی)واشچ. ال انایتات، ویدبل
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، نهیزم نیدر ا. ابدی رییامکانات تغ عیتلاش کنند تا توز وانندت یا مه تدول نیچنهم
 یاه هبرنام شبردیدر پ وانندت یم دارانم تاسیس رایز ودش یاز مس لمشک ینز هچان

عدم وجود تعادل در ، گریبه عبارت د. رفتار کنند "مبهم و گاه متناقض"یاصلاحات نظام
 ینیب شیپ یکه خود مقررات برا ندک یاحتمال را فراهم م نیا، یاسیس یباتث بی رابطه با
 راتییتغ. باشد رت عسخت و قاط، محافظت از آنها یدر راستا شتریب ینظام یاه یو همکار

  ینظام یاه یروین یرا برا یا هبالقو یضرر مال واندت یم زین یاسیس یدر فضا یناگهان
در  ینظام یروهاین یریذپ بیباعث آس، موضوع نینشان دادند که ا قاتیتحق. کند جادیا

 یروهاین ییبا بهبود توانا واندت یم تیاقل ینظام تیسلب مالک. خواهد شد یطیشرا نیچن
 نیچن، ضمن محدود کردن تعهد، در کسب اطلاعات در مورد مؤسسات نوظهور ینظام
 یباتث بی نیدر مورد رابطه ب یمطالعات متعدد، در واقع. را کاهش دهد ییاه ینگران

، 1لی و زهرا؛ 2015، ی)و ندا هدیمشابه رس یریگ هجیبه نت ینظام تیو سلب مالک یاسیس
2012) . 

   ینظام تیو سلب مالک ینظام  یاه نمایپ   یقانون استحکام

 نیرابطه ب، یدر هر سطح ینظام  یاه نمایو استحکام پ یسخت زانیکه م ودش یادعا م 
که  هدد یمطالعات نشان م. ندک یم لیرا تعد ینظام تیو سلب مالک یاسیس یباتث بی

 زبانیکشور م کیاز تعهد معتبر  ینظام  یاه نمایمانند پ یلمللا نیب ینظام یاه هتوافقنام
هنگام ورود  یفعالان نظام. هندد یخبر م، یخارج یفعالان نظام حقوقاز  تیحما یبرا
 ریسا یمعتقد باشند که برااگر فعالان ، به دنبال تعهد معتبر هستند زبانیکشور م کیبه 

اعتبار در . تعهد معتبر است کیاست  یمنطق «هندد یانجام م ندیوگ یآنچه م»فعالان 
و تعهدات . اشاره دارد "فعالان ندهیآ کیانتظارات درباره اقدامات استراتژ"معنا به  نیا
شده بر انحرافات از اقدامات وعده  لیتحم یاه هنیهز یبه بزرگ "کمتر معتبر ای شتریب

تعهدات قابل . 2(2014، لنریبوته و م؛ 2002، نی)مارت دارد یبستگ "یداده شده آت
که ممکن است در صورت عدم  یعدم انطباق را بالاتر از موارد یبلق یاه هنیهز"اعتماد 
و پرداخت غرامت  یحقوق یاه هنیعلاوه بر هز. "هدد یم شیافزا، انجام شود مانیوجود پ
کشور  یبرا شتریب یاه هنیهز، یلمللا نیب یا/محاکم داوره هدادگا قیاز طر یاحتمال

 زانیبه کاهش م منجر واندت یم، تعهدات تیدر صورت عدم رعا، زبانیم
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با  یبعد یاه یو کاهش همکار ندهیدر آ یخارج ینظام یاه تی/فعالیاه یهمکار
از شواهد  تیاستدلال و حما نیا. 1(2014، نریو و الای)جان د شود ینظام یروهاین

 ینظام یاه یمکاره یهنگام آماده شدن برا، یکه فعالان نظام هدد ینشان م یْتجرب
ناظران خاطرنشان . رندیگ یرا در نظر م اه نمایوجود پ، یخارج ینظام یاه تیمثلا فعال

 تیریمد کیاستراتژ یزیر هبرنام وانندت یم، یخارج یکه چگونه فعالان نظام نندک یم
 نیکه طرف دیتوجه داشته باش. اجرا کنند ینظام  یاه نمایرا با استفاده از پ سکیر
. "هستند مانیاز پ تیعمداً به دنبال حما، را دارند مانیقصد انعقاد پ یتوق" مانیپ

لزوماً ، هنگام انتخاب مکان یمعتقدند که گرچه ممکن است فعالان نظام گریمحققان د
کار را  نیممکن است ا، اما در صورت بروز اختلاف، مراجعه نکنند ینظام  یاه نمایبه پ

، باشد رت قیهرچه دق ینظام  یاه نمایپ یواکه محت ودش یاستدلال م. انجام دهند
در  یاسیس یباتث بی جهیدر نت، اه تاز اقدامات نامطلوب و نفوذ دول یریدر جلوگ واندت یم
با  واندت یم ینظام  یاه نمایکه وجود پ یحال در. موثرتر باشد، زبانیکشور م کی

، شود نطباقموجب ا، اه نمایپ یاجرا تیمشارکت دولت و تقو، تعهدات یازس فشفا
از حقوق  تیقدرت اعتبار را در تعهد به حما، ینظام  یاه نمایپ   شتریب یاستحکام قانون

کشور  یبرا شتریب یاه هنیهز شیکار با افزا نیا. ندک یم نییتع یفعالان نظام تیمالک
انجام  ینظام  یاه نمایاز مقررات پ زبانیدر صورت عدم تحقق تعهد کشور م، زبانیم
اختلافات  جادیکه در صورت ا یطیدر مورد شرا ینظام یروهایکارگزار ن. ودش یم

را به  یرت یضمانت قو، ودش یم جادیا، یلمللا نیو سازوکار اختلاف ب ندهیدر آ یقرارداد
در برابر سلب  ینظام  یاه نمایاز پ یبرخ هک یدر حال. ندک یم افتیدر یصورت کتب

در مقابل سلب  ینظام  یاه نمایاز پ یبرخ. وندش یم میتنظ میمستق، ینظام تیمالک
 شیافزا نیبه ا. وندش یم میو تنظ وندر یو خزنده فراتر م میرمستقیغ، ینظام تیمالک
 یروهاین یبرا یشتریب نانیقدرت اطم یکه دارا ودش یاضافه م ییبندها، رانهیگ تسخ
به  ازین، زبانیکشور م کیدر  یاسینظام س یباتث بی سطح شیبا افزا. هستند ینظام

 شیافزا، ینظام یروهاین یتیامن ینظام تیهر فعال یبرا ازس ننایمنابع قدرت اطم
 یاسینظام س یباتث بی شیافزا یاحتمال ینسبت به عواقب منف ینظام یروهاین . ابدی یم

آنها  یتیامن ینظام تیخواهند داشت که از هر گونه فعال نانیخواهند بود و اطم اریهوش
 ندهیبه طور فزا ینظام یروهاین، یاسینظام س یباتث بی شیبا افزا. ودش یمحافظت م
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در  ینظام  یاه نمایپ   استحکام ریتأث، جهیدر نت. خود هستند ندهیحال و آ تینگران وضع
چند ، ینانیقدرت اطم نیبا الزام چن تیو سلب مالک یاسینظام س یباتث بی نیرابطه ب
 نیا. خواهد بود، ودش یحاصل م ازس ننایمنابع اطم ریااز آنچه که توسط س شتریبرابر ب

 تیاهم، یا هاز هر مولف، ینظام  یاه نمایپ تیاز دقت و قاطع یخشب ننایقدرت اطم
 با قدرت نفعیذ یاه همنافع گرو یتجل، ینظام  یاه نمایپ یمحتوا رایدارد ز یشتریب

در صورت  یاسیس یباتث بی ریتأث. ( استیداور یلمللا نیب ینظام یاه ها و دادگاه ت)دول
 نیدر چن. ابدی یکاهش م یخارج یفعالان نظام یبرا از بیو بالقوه آس یناگهان راتییتغ

 یشتریب تیو حما نانیاطم، رت هرانیگ تسخ ینظام  یاه نمایکه پ ودر یانتظار م، یطیشرا
 نهاآ یرا برا زهی/انگقیتشو نیو ا، داشته باشد ینظام یروهاین ینظام یاه یاز همکار
، یمل ینهادها یناگهان رییدر مقابل تغ تیاکثر ینظام تیکه سلب مالک ندک یفراهم م

، سورنارجاه؛ 2009، ساچز و سوانت؛ 2013، )برگر و همکاران هنوز قابل دوام است
 نانیبه اطم ازین، یاسیس یباتث بی با، ه مخالفیمسئله از زاو نیبه ا ینگاه با. 1(2004

به  ینظام یروهاین. ابدی یکاهش م ینظام  یاه نمایپ یاستحکام قانون قیاز طر شتریب
به  دیخواهند داشت و تهد ازین یاحتمال ینظام تیدر مقابل سلب مالک یحفاظت کمتر

 شنهادیاثر متقابل پ، نیرابناب. کمتر است شانیبرا، دولت خصمانه یاه ییدارا فیتوق
کشور  یاسیس یباتث بی نیروابط مثبت ب، ینظام  یاه نمایپ   یاستحکام قانون: رددگ یم
 یباتث بی شیبا افزا: ندک یم لیرا تعد تیاقل ینظام تیو احتمال سلب مالک زبانیم
استحکام ، کرده است بیرا تصو ینظام  یاه نمایکه پ زبانیکشور م کیدر  یاسیس

، ینظام ینظام یروهایاحتمال را که ن نیا. هدد یم شیرا افزا ینظام  یاه نمایپ   یقانون
 یبا توجه به مبان تاًینها. هدد یکاهش م، در آن کشور را انتخاب کنند تیاقل تیمالک
 حیو تضر نییتب ریبه شرح ز قیتحق یاه هیموضوع فرض اتیفوق الذکر و ادب ینظر

      دارد یادیز ریتأث ینظام تیدر سلب مالک یاسیام سظن یباتث : بی1ه یفرض: رددگ یم
را بر خلاف  تیاقل تیمالک، یاحتمال دارد که عامل نظام، باشد شتریب یباتث بی هرچه)

و  یاسیس یباتث بی نیرابطه ب: 2 هیفرض. انتخاب کند(، تیاکثر ینظام تیسلب مالک
مانند  -یلمللا نیب ینظام وافقنامههر ت یبا محتوا( تی)سلب مالک تیساختار مالک

 یلمللا نیب تیمرتبط با حما یبا محتوا ژهیبه و -یا هانبه و منطقج دچن ینظام  یاه نمایپ

                                                 
1 Berger et al.,; Sachs & Sauvant ; Sornarajah 
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 یباتث بی نیرابطه ب، ینظام  یاه نمایپ تیقاطع /یسخت زانیم: 3 هیفرض. ودش یم لیتعد
 . ندک یم لیرا تعد ینظام تیو سلب مالک یاسیس

 شناسی پژوهش  شرو

 یها  شدر زمره پژوه تیو از نظر روش و ماه یپژوهش حاضر از نظر هدف کاربرد

ای نظامی ه یهمکار مربوط بهای تحقیق ه هداد. قرار دارد یهمبستگ-یفیتوص

 یاه تیآلمان در حوزه فعال یخارج یذارگ هیسرما 120براساس، ای شکل گرفتهه نپیما

نیروهای نظامی بین کشورها و در کشور  12و با  2020-2010 یاه لسا نیکه ب ینظام

با کنترل وری گردید که آ عانتخاب و جم، دارای متوسط سه فعالیت نظامی خارجی که

 ونیرگرسو با استفاده از کشور و صنعت ، شرکت مرتبط با از عوامل یعیوس فیط

متغیرهای تحقیق و شرح همچنین . زوجی)باینری( مورد تحلیل قرار گرفت کیلجست

 : رددگ یمچگونگی سنجش آنها به قرار زیر ارائه 

 متغیر وابسته

سلب مالکیت : ودش ی)صفر و یک( در نظر گرفته م نهیدو گز؛ سلب مالکیت نظامیبرای 

: 2008، 1( خواهد بود)چن0( و سلب مالکیت نظامی حداقلی)1نظامی حداکثری )

جیندرا و ، با پیروی و اقتباس از سایر تحقیقات انجام شده توسط فیلاتوچف . (462

و  ٪51 سلب مالکیت نظامی حداکثری؛ (1997)3و پدرسون و تامسن؛ (2008)2استفان

 . ودش یدر نظر گرفته م شتریب ای

 ی مستقل رهایمتغ

 IP 4 باتی سیاسیث بی (الف

به صورت  خشونتوجود و عدم  یاسیثبات س؛ 5یجهان حکمرانیبا استفاده از شاخص 

، کرنر و لارنس ; 28: 2013، شاپیرو، ود)گلبرمانش یم یاتیمعکوس عمل یکدگذار

 یضد قانون اساس ابزارهایرا با استفاده از  باتیث بی شاخص احتمال نیا. 6(116: 2014

، یاجتماع ایه یناآرام، زیمآ تخشون یاه تظاهرات و تعدد تکرار شامل زیمآ تخشون ای

                                                 
1 Chen 
2 Filatotchev, I., Stephan, J. & Jindra, B 
3 Pedersen, T., & Thomsen, S 
3 Instability of the Political 
4 World Governance Indicator 
6 Globerman, S., & Shapiro ,; Kerner, A., & Lawrence 
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دامنه . ندک یم یریگ هانداز سنجش و، یا همنطق ای یمذهب، یقوم تیماهبا  ایه ییردرگ

کردن  معکوس با. ( استیداریپا نیبالاتر ) + 5/2تا   باتی(ث بی نی)بالاتر- 5/2از  ینظر

PI)باتی سیاسیث بی آن
 یدآ یم+ بدست  11/2تا   - 11/1  ا ازه هداد یدامنه واقعبا  (1-

 . (116: 2014، کرنر و لارنس ; 28: 2013، شاپیرو. )گلبرمان
 SMA 1نظامی  یاه نپیما   ب( استحکام قانونی

در برابر سلب مالکیت  یقانون یتحما یزانم یبه معنا نظامی  یاه نپیما   استحکام قانونی

. شده است یانی با هانبه و منطقج دچن نظامی  یاه ننظامی به طور خاص در متون پیما

 استحکام قانونی، شده باشد یدنظامی ق  یاه ندر متون پیما یشتریحفاظت بهرچه 

استحکام قانونی  سنجش یمبنا. ودش یم یشترب یار( ت ت)سخیدترشد نظامی  یاه نپیما  

مربوط به ی اه نمتون پیمای محتوا یستماتیکس یدست یلو تحل یهجزت، اه نپیما

 یزبانم یدر برابر سلب مالکیت نظامی در کشورها یخارج از فعالان نظامی یتحما

بسته به  1 یا 0با مختصات  یبعد nبردار  یکنظامی به عنوان    نهر پیما. اشدب یم

در نظر  نظامی  یاه ندر پیما، یرخ یاخاص وجود دارد  یحفاظتحمایتی/ماده  یک ینکها

 واندت یاست که م یمقررات یتمام یدارا "لآ هیدا "نظامی  نپیما یک . ودش یگرفته م

ای نظامی را داشته باشد و ه یحداکثر محافظت در مقابل سلب مالکیت نظامی از همکار

نسبت به اقدامات سلب مالکیت ، سدر یم 1که به  یا هنمر. دارد 1 تا 0 از دامنه نمره

، هرچه مقررات مرتبط با محافظت. برخوردار است یشتریاز ضمانت نسبتاً ب یاحتمال

 . خواهد بود یشترب "لآ هیدا"نظامی  یاه ننظامی به پیما  یاه نباشد شباهت پیما یشترب

 یکنترل یرهایمتغ

ی فاصله فرهنگ، ای نظامیه یهمکار ینقوان؛ یاه صاز شاخ یزباندر سطح کشور م

 یرهایبه عنوان متغ توسعه نظامیسطح و  یزبانکشور مساختار نظامی اندازه ، هاکشور

اندازه ، اما در سطح نیروی نظامی. (2012، و زهرا یل) ودش یدر نظر گرفته م یکنترل

. رددگ یممنظور  نترلیک یرلمللی شدن به عنوان متعا نو درجه بی نیروی نظامی

 یرمتغ یکبه عنوان  یزبانکشور م فعالیت نظامی امنیتی نظامیاز عامل تجربه  ینهمچن

 یزباننیروهای نظامی قبلاً در کشور م  یادوگانه استفاده تا مشخص شود که آ یساختگ

                                                 
6 Stringency of Military Agreements 
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همه ( 1جدول ) یتهاندر . یرخ یا ایی را داشته استه تتجربه چنین فعالیت/فعالی

       . هدد ییری آنها نشان مگ هو انداز یفنظر تعار ازرا  یرهامتغ

 اه فتعری، اه ییرگ هانداز، متغیرها  (1)جدول 

 اندازه تعریف متغیر / نوع

 0حداقل =        :      1حداکثر    =      وابسته سلب مالکیت نظامی
ی اه نپیمااستحکام قانونی 
 نظامی

 مستقل
  مصوب در کشور و کشور میزبان از یک طرف و اه نپیما شباهت بین

 معیار  پیمان

 مستقل باتی سیاسیث یب
باتی ث بی و درجات بالاتر به معنای ، +5/2تا   -5/2ندی از ب هدرج

 سیاسی بیشتر

 کنترل ی نظامیاه نقوانین پیما
ای نظامی ه تفعالی فوانین طرفداربا ارزش بیشتر =  7تا  1مقادیر 

1در  12/6مورد 
GCR 

 مجذور مجموع واریانس بین کشورها یکنترل 2فاصله فرهنگی
 ساختار نظامیلگاریتم  یکنترل نظامی سرانه

 لگاریتم جمعیت کل کشور میزبان یکنترل جمعیت
 نیروهای نظامی کل تعداد یکنترل نیروی نظامیاندازه 

 به صورت درصد فروش کلنیروهای نظامی    فروش خارجی یکنترل ازیس یلمللا نبی
 در کشور ینظام تجربه = عدم 0 ، نظامی در کشورتجربه =  1 یکنترل تجربه  نظامی

 کیلجست ونیاز رگرس اه هیآزمون فرض رت قیا و دقه هداد لیو تحل هیتجز یبرا
 یبر بررس قیتحق یتمرکز نظر. ودش یاستفاده م یمقطع یاه ه( با دادینری)بایزوج

در  یاسیس یباتث بی و یاستحکام قانون رایاست ز  ینظام یروهاین تیاکثر یاحتمال نظام
 طیبه صورت استاندارد وارد الگو و شرا رهایمتغ یتمام. مختلف متفاوت است یکشورها

 . استاندارد محاسبه خواهد شد یرهایمتغ یبه عنوان خروج یتعامل
 ای تحقیقه هیافت

 تخمین  الگوی رگرسیون لجستیک 

 باتی سیاسیث بی -کنتایج رگرسیون لجستی (2جدول )

 4مدل  3مدل  2مدل  1مدل  
 ** -43/0 ** -29/0 ** -36/0 **-31/0 ای نظامیه یهمکار قوانین

 14/0 19/0 17/0 +   19/0 فاصله فرهنگی

 -17/0 042/0 -16/0 013/0 نظامی سرانه

                                                 
1
Global Confidence Region 

 یرهنگففاصله  یریگ اندازه یساختار برا نیپرکاربردتر  Hofstede (1980),Kogut & Singh (1988) شاخص .2

  یالمللنیب قاتیدر تحق
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 4مدل  3مدل  2مدل  1مدل  
 ***-46/0 **-38/0 **-36/0 ** -33/0 جمعیت

 011/0 13/0 -14/0 15/0 نیروی نظامی دازهان

 -19/0 -16/0 -7/0 -15/0 ازیس یلمللا نبی

 37/0 21/0 27/0 25/0 تجربه قبلی میزبان

 -17/0 - - 25/0 - (IP) باتی سیاسیث یب

 -118/0 - 26/0 - - (SMA) ینظام یاه نمایاستحکام پ

IP *  SMA  0/ 52 - - - عبارت تعاملی  *** 

-  2 log likelihood 632/198 341/309 564/298 863/312 

Pseudo R2 47/0 48/0 48/0 49/0 
+ P < 0. 1   ,   * P < 0. 05   ,   ** P < 0. 01    ,   *** P < 0. 001 

و  (SMA )ا ه ناستحکام قانونی پیما، (PI) باتی سیاسی ث ؛ بیسه متغیر؛ در مدل اول

در نظر گرفته نشده است و بدون در نظر گرفتن این سه  PI *  SMAمتغیر تعاملی 

اری بر د یو جمعیت دارای تاثیر معن ای نظامیه یهمکار تنها دو متغیر  قوانین، متغیر

ای/روابط نظامی ه یبه عبارتی هرچه قوانین مربوط به همکار. اشندب یمسلب مالکیت 

 . (-31/0فتد)ضریب ا یسلب مالکیت کمتری اتفاق م، بیشتر و پایدارتر باشد

وارد مدل  (IP) باتی سیاسیث بی فقط متغیر ، از بین سه متغیر اصلی ؛ در مدل دوم 

. (2 مدل، 2جدول  )ستینار د ییی معنبه تنها آن (-17/0)ضریب اثرشده است که 

 . اشندب یمار د یمعن ، و جمعیت ای نظامیه یهمکار دو متغیر  قوانین مجدداًهرچند 

ای  ه ناستحکام قانونی پیماتنها متغیر ، از بین سه متغیر اصلی؛ در مدل سوم 

 استحکام قانونیست که در اینجا نیز از نظر آماری تاثیر ا هوارد مدل شد (SMA)نظامی

تاثیر دو   مجدداًهرچند . (3مدل  )ستین ارد ی( معن-118/0)ضریب نظامی  یاه نپیما  

 . اشندب یمار د یو جمعیت معنای نظامی ه یهمکار متغیر  قوانین

  یاه نپیما   استحکام قانونی، (IP)باتی سیاسیث بی هرسه متغیر؛ در مدل چهارم

دو متغیر قوانین  مجدداً. ستا    هوارد مدل شد  (IP *  SMAو متغیر تعاملی) (SMA)نظامی

مضاف بر اینکه . اری دارندد یو جمعیت در این مدل نیز تاثیر معن ای نظامیه یهمکار

 ( اما دو متغیر52/0ار شده است)ضریب د یاز نظر آماری معن ( IP * SMAاثر تعاملی) 

. اشندب ینمار د یمعن(SMA) نظامی  یاه نپیما   و استحکام قانونی (IP)باتی سیاسیث بی

  یاه نپیما، باتی سیاسیث بی شیکه با افزا هدد ینشان م 4 مدلدر  تعاملیاثر  بنابراین

 سلب مالکیت یبرا نیروهای نظامی تیاقدام به معکوس کردن اولو، قیدق ارینظامی بس
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 مالکیتساختار  نیروهای نظامی  که  هندد یم یشتریو احتمال ب نندک یم اه تیاقل

در  شتریاستحکام قانونی ب، باتی سیاسیث بی تردر سطوح بالا. را انتخاب کند تیاکثر

 شیرا افزا کل ساختارز نیروهای نظامی اانتخاب  شیاحتمال افزا، نظامی  یاه نپیما

 شیبا افزا رت هیرانگ تنظامی سخ  یاه نکه پیما به عبارت دیگر مشخص است. هدد یم

 یرا به جا تیاکثر ساختار مالکیتتا  ندک یم بیرا ترغنیروهای نظامی ، باتی سیاسیث بی

 . انتخاب کند تیاقل

 یاسیس تیاز عدم قطع گریباتی سیاسی با دو شاخص دث بی کردن نیگزیبا جا، در آخر 

در دو مدل که هر مدل دارای دو  3ی تکمیلی به شرح جدول اه نآزمو، زبانیدر کشور م

 POLCON ای یاسیس ایه تیا شامل محدوده صشاخ نیا. یردگ یانجام ماشد ب یمحالت 

 . اشدب یم  (2015، 1)هریتگیجنظامی استقلال  و (371: 2000، هنیز و زلنر)

در دو  3-1جدول : (POLCONای سیاسی)ه تیمحدودمدل اول )جایگزینی شاخص 

وجود  با: ستون اول و ب(حالت دوم: IP * SMAبدون وجود متغیر : حالت اول حالت الف(

 ستون دوم  : IP * SMAمتغیر

: حالت اولدر دو حالت الف( 3- 2جدول : جایگزینی شاخص استقلال نظامی (مدل دوم

 IP * SMAبا وجود متغیر : ستون اول  و ب( حالت دوم IP * SMAبدون وجود متغیر 

 . ستون دوم
 نتایج رگرسیون لوجیستک  (3-1جدول )

 polocon-1 

(DV = Maj. control) 
polocon-1 

(DV = Maj. control) 

 28/0 *23/0 فاصله فرهنگی

 13/0 17/0 نظامی سرانه

 -15/0 -15/0 جمعیت

 16/0 16/0 انداره نیروی نظامی

 -19/0 -22/0 ازیس یلمللا نبی

 24/0 21/0 تجربه قبلی میزبان

 **IP 32/0** 36/0 یاسیس یباتث یب

 -19/0 -17/0 ای نظامیه ناستحکام پیما

IP 
*

 SMA33/0  عبارت تعاملی 

 738/27 556/22 مقدار ثابت
-  2 log likelihood 435/293 453/324 

                                                 
1Heritage Foundation 
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 polocon-1 

(DV = Maj. control) 
polocon-1 

(DV = Maj. control) 
Pseudo R2 49/0 51/0 

+ P < 0. 1   ,   * P < 0. 05   ,   ** P < 0. 01    ,   *** P < 0. 001 

 جستیکلو ونیرگرس جی(  نتا3-2جدول )
 Military independence 

(reversed) (DV = Maj. Control) 
Military independence 

(reversed) (DV = Maj. Control) 

 27/0 14/0 فاصله فرهنگی

 * 36/0 15/0 نظامی سرانه

 ***-79/0 ***-41/0 جمعیت

 11/0 13/0 انداره نیروی نظامی

 -15/0 -14/0 ازیس یلمللا نبی

 -43/0 27/0 تجربه قبلی میزبان

 **IP 41/0** 58/0 یاسیس یباتث یب

 21/0 15/0 ای نظامیه ناستحکام پیما

IP * SMA 79/0  عبارت تعاملی*** 

 582/32 ***7926/12 مقدار ثابت

-  2 log likelihood 619/289 177/314 

Pseudo R2 47/0 39/0 
+ P < 0. 1   ,   * P < 0. 05   ,   ** P < 0. 01    ,   *** P < 0. 001 

1زسیهن یاسیس ایه تیمحدود شاخصباتی سیاسی با ث بی در ستون اول
2002   )

(POLCON )کمرانیح یاه صباتی سیاسی از شاخث بی برای متغیر. ستا هشد نیگزیجا 

-1)یاسیس ایه تیمحدود معکوس کردنبا  یجهان
POLCON )شاخص . استفاده گردید

 یعنی، کشور کی یاسیاز سطح ثبات س یجنبه متفاوت (POLCON)یاسیس ایه تیمحدود

 استیدر س رییتغ ینجس نامکا مییری مستقگ هرا با انداز یاسیس /پایداریاحتمال تحمل

حق  ازاتیتعداد امت )مثلاًیردگ یبه خود م، کشور یاسیس یساختار نهادها معطوف به

ی ذارگ تاسیدر س تیمحدود زانیو م امتیار تغییر تعدد نیب دهیچیروابط پ که، وتو(

 رییامکان تغ، تعادل در همه سطوح. ندک یم یابیرا ارز اجراییذاری و گ نقوای قانو

را کاهش  یاسیس ایه تیسطح محدود قیطر نیو از ا هدد یم شیرا افزا استیس

 یبرا ینمرات احتمال. هدد یم شیافزا را از دولت یریگ هجینت ظرفیتو  هدد یم

 نیشتری)ب کی( تا ینرت کخطرنا از صفر) یاسیس ایه تیمحدود یییری نهاگ هانداز

-1) گردیدمعکوس  اریمع نیا. ( استتیمحدود
POLCON )و  شودسازگار  یتا با آزمون اصل

                                                 
1Henisz 
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-1 بیبر ضر یعلامت منف ودر یانتظار م
POLCON  علامت  کیم و یاثر مستق کیبه عنوان

استحکام آزمون  کینظامی)معکوس(  یبا استفاده از آزاد. مدت تعامل باشد یمثبت برا

ا با نگاه ه هدر نهایت یافت. ستا ه( نشان داده شد3)در جدول نتایج. شداجرا  یقانونی اضاف

نظامی را   یاه نمایاثرات استحکام قانونی پ 1شکل : رددگ یهندسی به شرح زیر ارائه م

 در سطوح مختلف ی نیروهای نظامیحیترج تیاکثر سلب مالکیت نظامی بر احتمال

-1ایه یهمکار؛ بیبه ترت 3و  2شکل . هدد ینشان م یاسیس یباتث بی
POLCON  

 . هدد ی)معکوس( را نشان م نظامی یمعکوس( و آزاد)

 
و  یاسیس یباتث بی نینظامی بر رابطه ب  یاه نماپی استحکام قانونیگر لیر تعدیاثت (1)شکل 

 سلب مالکیت نظامی
 

 
و سیاسی  باتیث بی نینظامی بر رابطه ب  یاه نمایپ استحکام قانونیگر لیاثر تعد (2)شکل 

 سلب مالکیت نظامی
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نظامی و  یعدم آزاد نینظامی بر رابطه ب  یاه نمایپ استحکام قانونی گرلیاثر تعد. 3شکل 

 سلب مالکیت نظامی

 یری و پیشنهادهاگ هنتیج

در سلب مالکیت نظامی  ینظام  یاه نمایاستحکام پ ریتاث یبررس تحقیق حاضر با هدف

استحکام  ی در نظر گرفته شد که به بررسی روابطاسیس یباتث بی تحت سطوح مختلف

. ودش یپرداخته م سلب مالکیت نظامی باتی سیاسی وث ، بینظامی  یاه نپیما   قانونی

ای نظامی شکل گرفته بین کشورها و ه نای نظامی و پیماه یهمکار مربوط بهای ه هداد

وری گردید و آ عانتخاب و جم، دارای متوسط سه فعالیت نظامی خارجی نیروهای نظامی

 استحکام قانونی. زوجی مورد تحلیل قرار گرفت کیلجست ونیرگرسبا استفاده از 

 یسازمان طیاز مح، جنبه مهم کیی ا هانبه و منطقج دچن به صورت نظامی  یاه نپیما  

 دارای یدر کشورها ژهیرا به و که سلب مالکیت نظامی یی استا هلمللی گستردا نبی

 ریدر مورد تأث استدلالی منطقی مطالعه نیدر ا. ندک یم تیسیاسی هدا باتیث بی

باتی ث بی سلب مالکیت نظامی تحت سطوح مختلف برنظامی   یاه ناستحکام قانونی پیما

 یاسیس نظام اط بتبمر قاتیتحق معطوف بهو  ینهاد یسیاسی با استفاده از تئور

نظامی در سلب   یاه نپیما   استحکام قانونی میرمستقیغ ریتأث. ستا هلمللی ارائه شدا نبی

استحکام قانونی "اثر باعت ورود یک، باتی سیاسیث بی مالکیت نظامی در سطوح بالاتر

 ایه یدارایاز  تیدر مورد حما ازین دمور"نانیقدرت اطم"که ودش یم "/قاطعیت

 ود و ش یانجام فعالیت نظامی امنیتی از سوی فعالان نظامی ململلی را فراهم و باعث ا نبی

سلب  -صورت نیا ریدر غ-را  تیاکثر سلب مالکیت نظامی، لمللیا نبینیروهای نظامی 
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 ایه ییژگو که یحاضر به نقش مهم تحقیق. نندک یمرا انتخاب  تیاقل مالکیت نظامی

نیروهای نظامی  یبر استراتژ یگذاریردر تأث لمللیا ننظامی بی  یاه نپیما یطراح

نیروهای نظامی  ی در مورد استراتژ یقبل قاتیتحق. ندک یتوجه م، ندک یم ایفا لمللیا نبی

بر  تحقیقتمرکز خاص . را به خود اختصاص نداده است اه ییژگو نیا، لمللیا نبی

 نیاز ا ی تحقیقتجرب ایه نوست و آزما  نظامی بوده  یاه ناستحکام قانونی مقررات پیما

رابطه  لیتعد یبرا نظامی  یاه نپیما   که استحکام قانونی نندک یم تیحما یاصل استدلال

مشخص . ندک یعمل م زبانیم یباتی سیاسی و سلب مالکیت نظامی در کشورهاث بی نیب

 نیروهای نظامی، باتی سیاسیث بی شیبا افزا رت هیرانگ تسخ نظامی  یاه نکه پیما است

انتخاب  تیاقل یرا به جا تیاکثر سلب مالکیت نظامیتا  ندک یم بیترغرا  لمللیا نبی

چنانچه استحکام قانونی و ، باتی سیاسیث بی به عبارت دیگر حتی در شرایط. کند

نیروهای نظامی در کشور میزبان به ، ای نظامی دقیق و شدیدتر باشده ناستحکام پیما

نند که مایل به ک یگذاری م  هو سرمایای/روابط نظامی ورود ه ییی در حوزه همکارا هگون

ذاری شده در کشور میزبان خواهند بود و گ هانتخاب اکثریت مالکیت امور نظامی سرمای

)مصادره یا ملی اعلام  نگران سلب مالکیت، رت هیرانگ تای نظامی سخه نبا وجود پیما

نظامی  ایه نچرا که وجود پیما. باتی سیاسی نخواهند بودث بی کردن( در شرایط

کشور میزبان را مجبور و ملزم به حفاظت از امور ، ر و دارای استحکام بیشترت هیرانگ تسخ

ا ه تذاری شده و به رسمیت شناختن مالکیت کشور میهمان نموده و دولگ هنظامی سرمای

 . ندک یرا از نفوذ و دخالت در تغییر ساختار و سهام مالکیت و مهمتر سلب مالکیت منع م

را نشان ای نظامی ه یهمکار طیاز مح یچند سطح تیماهاین تحقیق ، یراز نظر تئو

و  اه ک/ریسخطرات موزون کردنضمن  دیبا، لمللیا نبی نیروهای نظامیکه  هدد یم

در را باتی سیاسی ث بی مختلف طیتحت شرا مختلف نظامی داتیتمه، یاحتمال یایمزا

نظور م هب یاساس یکردهایاز رو یکی، آن یندب تیو اولو سکیر لیتحل. رندینظر بگ

، ی و همکارانزکیزاده ب نیحس) است یدفاع یاه ناثرگذار در سازما یاه کسیر ییشناسا

در ارائه تعهد معتبر در برابر سلب مالکیت  رانهیگ تنظامی سخ  یاه نپیما. (1403

توسط  تیاکثر سلب مالکیت نظامیکه امکان  یبخش نانیقدرت اطم نیو تأم نظامی

مؤثر ، باتی سیاسی را داردث بی در سطوح بالاتر زبانیم یدر کشورهانیروهای نظامی 

در سطح  سکیساختار کاهش ر ی یککه طراح هدد ینشان م تحقیق ایه هیافت. است
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در سطح ی احتمال داریناپا طیمح کی نیروهای نظامی درمشاهده  یلمللی بر چگونگا نبی

ند ا هکه گفت گردیدهارائه توسط محققین  اه ییباناز پشت یبرخ. ذاردگ یم ریتأث یمل

بطور  در کشورهافعالیت نظامی امنیتی نظامی  یبراازی س ههنگام آماد، فعالان نظامی

. یرندگ یرا در نظر م نظامی  یاه نپیما، حال توسعه و نوظهوررددر کشورهای  خاص

 ریتحت تأث وانندت یم، وندش یکشور انجام م کی یکه در مرزها ییدادهایرو نیهمچن

 نیبنابرا. ( باشندی)جهان از جمله سطوح کلان، گریموجود در سطوح د ایه تیفعال

فعالان  یرا برا /ریسکخطر، عوامل نیب یطحس دلمللی با تعامل چنا نبی نیروهای نظامی

 ماتیتصم. ندک یمحدود م هد یاد یکاهش م لمللیا نبی نیروهای نظامی نظامی

ظهور قانون  تیماه نیتعامل ب جهیدر نت، لمللیا نبینیروهای نظامی  توسط کیاستراتژ

باتی ث ی)بگریدر سطح د ینظامی( و نگران  یاه نپیما   سطح)استحکام قانونی کیدر 

نیروهای نظامی  مسئولان یبرا یاریبس یامدهایپ تحقیق حاضر. یدآ یسیاسی( بوجود م

استحکام  نیتعامل مداوم و قابل توجه ب. دارد اه تدولو ذاران گ تاسیس، لمللیا نبی

که  هدد یخطر در سطح کشور نشان مریسک/ طینظامی و شرا  یاه نپیما   قانونی

به طور نظامی و سلب مالکیت نظامی  ایه هتوافقنام، یاسیس ایه طیدر مح ینانیطما ان

 تیاهماز  ، هاکشور دیگربه  دیجد جهت حضور و ورود یزیر همشترک هنگام برنام

 اه تیاز محدود یبه آگاه ازین یریگ میتصم ندیفرآ بنابراین. زیادی برخوردار خواهند بود

ممکن است لازم . دارد یخارج طیدر مح یاز سطوح مختلف نهاد یناش سکیو کاهش ر

 یینداز سطوح بالاتر تعهدات در کشورهاا ماز چش لمللیا نبی نیروهای نظامی رانیباشد مد

از  شیب، ندا هکرد ی به وضعیت پایداری سیاسیاسیس داریکه شروع به گذار از گذشته ناپا

که در  زبانیم یاز آن است که کشورها یحاک اه هیافت، یاسیاز نظر س. حد نگران شوند

 سلب مالکیت نظامیحت ت ینیروی نظام قیتوسعه قرار دارند و از طر هیمرحله اول

با اجازه دادن به ، داخل هستندای نظامی در ه یهمکاربه دنبال  یخارج تیاکثر

به هدف بهبود ثبات  وانندت یم افتهیتوسعه  یبا کشورها رت قینظامی دق  یاه نپیما

در  یرت هگسترد یامدهایپ واندت یم نیهمچن ای تحقیقه هیافت. ابندیدست  یاسیس

 نظامی ایه هتوافقنام یطراح ریتأثواند ت یم ندهیآتحقیقات . داشته باشد لمللیا نسطح بی

، نیعلاوه بر ا. کند ون و بررسیآزمر ت عیوس اریبس یاه هنمون یلمللی را بر روا نبی

ساختار  رت قیدق ایه ییرگ هنظامی را در انداز  یاه ناستحکام قانونی پیما ریتأث واندت یم
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 نظامی همچون میزان ارزش/سرمایه سلب مالکیت نظامی ایه تو سطح فعالی مالکیت

ست که ا هنشان داد ریاخ قاتیتحق. کند یحقوق صاحبان سهام بررس تیشده و وضع

 سلب مالکیت نظامی یبرا ای نظامی خارجیه یهمکارو  نظامی  یاه نپیما نیب ةرابط

است و  رت یقو لمللیا نبی نیروهای نظامی تیاشکال فعال ریثابت نسبت به سا هیدر سرما

 ینظامی بررس  یاه ندر مورد استحکام قانونی پیما یبعد مطالعاتدر  واندت یم زیتما نیا

 یامدهایا و په کمحققان در مورد محر یرا برا ییامدهایپ تحقیق حاضر، سرانجام. شود

 جینتا. دارد یدر پ رییدر حال تغ ینهادها یایدر دن لمللیا نبینیروهای نظامی  یاستراتژ

 دیبا لمللیا نبی نیروهای نظامی ایه یاستراتژ یابیکه محققان هنگام ارز هدد ینشان م

دانستن . لمللی توجه کنندا نای بیه هتوافقنام یبلکه به طراح یداخل ینه تنها به طراح

 یابیبه ارز واندت یتنها نم، لمللیا نبی نیروهای نظامی یباتی سیاسی براث بی یامدهایپ

، شده است جادیا زبانیم یجانبه در کشورها کیکه به طور  یداخل یاسیس طیمح

 سطح لیو تحل هیبدون در نظر گرفتن تجز یداخل یاسیس ایه طیمح. اعتماد کند

 نهادهای نظامی نیب یوندهایپ تیماه"بدون آنکه، قابل درک باشند دینبا، لمللیا نبی

نیروهای ، رت قدقی نظامی  یاه نپیمابنابراین ". را درک کنند یجهان ساختارو  یمل

را  تیسهام اکثر، باتی سیاسیث بی شیتا با افزا ندک یم بیرا ترغ لمللیا نبی نظامی

است که استحکام  ینقش، تحقیق یاسیو س یتیریمد یامدهایپ همچنین از. کند خابانت

 . دارد لمللیا نبینیروهای نظامی  یاستراتژ نییدر تع نظامی  یاه نقانونی پیما

 دانیقدر

ی بابت نشر و انتشار مطالعات علمی محققان تشکر و فصلنامه علوم و فنون نظاماز 

 . رددگ یقدردانی م
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